
包装“原封不动”，品牌手机变

山寨！近日，嘉定公安破获一起网

购退货系列盗窃案，抓获犯罪嫌疑

人王某、刘某夫妻二人。

今年1月中旬，某国产品牌手

机厂商发现，他们去年下半年通过

网络渠道发出的货被 7名客户以

各种理由退货。这些被退回的手机

包装都完好，但里面的手机却是各

种山寨机和废品，且被退的货物与

原装的重量一致。警方对案件开展

侦查，发现这7名客户的身份都是

虚假的，且分散在浦东、嘉定等地。

经过仔细梳理排查，该公司一名去

年 5月离职的员工王某有重大作

案嫌疑，通过大量取证工作，警方

发现王某系7部手机购买人。

原来王某因不满公司将王某辞

退，遂萌生网上购买公司产品，再以

山寨机退货方式报复公司的想法。

目前，两名犯罪嫌疑人已被刑事拘

留，案件正在进一步侦查中。

2012年9月，33岁的王小姐在赶集网上相识了

蒋军，对方告知自己尚未结婚，两人网聊之后确认了

恋人关系。11月，王小姐突然接到蒋军电话，称其在

外地发生了车祸，急需支付护工费和出院费 7000

元，王小姐将钱汇给了蒋军。此后，王小姐意外得知蒋

军其实已结婚生子。王小姐决定断绝与蒋军的来往。

但是，蒋军谎称自己正打算与妻子离婚，要娶王小姐。

渴望结婚的王小姐信以为真，又继续与蒋军交往。

2013年6月，蒋军伙以做养鱼生意，需要资金为

名，骗得王小姐13.5万余元。后蒋军又谎称自己打离

婚官司，找王小姐要了4000元“律师费”。同年7月，

蒋军又以儿子去日本探亲为名，向王小姐“借了”5000

元。此后，蒋军又以其他名义多次向王小姐索要钱财，

截止到案发之日，共骗得王小姐18.26万元。事后，王

小姐三番五次追讨借款未果，遂向公安机关报案。

经调查，蒋军并不是从事养鱼生意的商人，而

是长期在家待业的无业游民，曾因盗窃罪、诈骗罪

被多次判刑，蒋军正是利用王小姐想结婚的心理，

多次行骗得逞。法院认为，蒋军属于累犯，依法应当

从重处罚，判处有期徒刑六年，罚金一万元，并责令

蒋军退赔违法所得。（文中涉案人均为化名）
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!!借记卡异地支取 4万多
持卡人要求银行偿还

年会豪饮引发悲剧
公司为醉酒身亡员工埋单 !"万
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豪饮醉酒成植物人后死亡

2014年 1月 19日，彭先生

参加所在某公司上海分公司新年

聚餐酒醉。公司即派人将其送回

宿舍。之后，公司安排车辆将其送

至医院救治。彭先生经门诊诊断

为急性酒精中毒、心肺复苏术后，

窒息、吸入性肺炎、急性呼吸衰

竭。2014年11月3日，彭先生因

植物人器官衰竭死亡。

因未婚、无子女，彭先生母

亲作为原告将儿子所在公司告

上法院。

彭母诉称，儿子参加公司组

织的聚餐活动，在酒醉后处于无

意识状态，已不能保护自己。公司

作为组织者应当对整个聚餐活动

负有管理义务，当有人酒醉时应

给予必要的保护和照顾。但彭先

生酒醉后，公司仅派员工将其扶

回宿舍后便离开，使其处于无人

照顾的状态，导致其呕吐物堵塞

呼吸系统，大脑严重受损。公司对

彭先生的伤害负有不可推卸的责

任。彭母要求赔偿40万元。

争议焦点：公司是否

已尽到安全保障义务

公司则对彭母说法不予认

同。公司认为，在聚餐时每桌仅限

定放置一瓶白酒和一件啤酒，由

每桌近 10人共享，按理是不会出

现醉酒的情况。但彭先生平时有

酗酒的恶习，在该次聚餐时，他喝

完自己桌上白酒后又到邻桌拿酒

喝，最后才导致醉酒。

公司发现后立即安排员工将

其送至宿舍休息，当听到员工反

映彭先生当时醉酒状况与平时不

一样，公司遂立即安排车辆和人

员将其送至医院救治。同时根据

医院病史和鉴定结论，彭先生伤

残的主要原因系酒精中毒导致的

呼吸停止，而非窒息，故彭先生对

自己的伤害应承担主要的责任，

己方已在法定职责范围内完全尽

到了管理、救治等安全保障义务，

并无任何过错。

法院判决：公司负次要责任

赔偿原告
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法院审理后认为，对于此案，

彭先生自身应承担主要责任。彭

母认为在其子回宿舍至被发现情

况危急的期间，公司未给予必要

的看护，对此，公司表示反对，但

未能就此提供证据予以证明，公

司提供的证人也均表示，未留在

宿舍看护彭先生。故法院难以认

定公司在彭下山南横酒醉后对其

进行了全程看护。

根据证人陈述，彭某当时在

食堂酒醉的程度较严重，回宿舍

后又发生了呕吐，后被发现脸部

发紫，结合入院诊断以及鉴定报

告，彭先生当时应已经产生了严

重窒息的情况。而酒醉后因卧位

不正确呕吐物堵塞呼吸道是导致

窒息的主要原因。基于一般人的

注意义务，对于酒醉的人应当及

时送医或进行密切的看护，但公

司仅是将其送回宿舍，未及时送

医也未安排人员看护，未尽到一

定的安全保障义务，故对于其致

残以及因此死亡的损害结果应承

担次要责任。
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2014年 6月 24日下午，市民小魏的丈夫拿着

她的借记卡在 ATM机操作，突然发现卡内余额仅

剩124.63元，远少于原来该有的存款。小魏丈夫随

即至银行柜台打印明细。银行出具的明细对账单显

示，当日凌晨 3点半左右，该卡曾在山东昌乐县发

生交易，分 9次支取了 44,700元，并产生异地取款

手续费357元。

小魏表示自己从未听说过昌乐县这个地方，和

那里也没有任何关系，银行卡也一直放在身边，密

码也没有泄露过。她认为这是伪卡交易，银行应偿

还其损失，则银行则不予认可。

在与银行多次协商无果后，小魏诉至法院。

一审法院经审理认为，小魏提供的证据不足，

驳回其诉请。小魏不服，提起上诉。

上海一中院二审认为，系争交易发生地与小魏

所在地相隔甚远，发生时间也显非正常的取款交易

时间，交易发生后当天小魏丈夫持真卡在自助终端

上进行过操作，并在发现异常后的合理期间内报

警。综合考量上述因素，认定小魏所提供的证据已

足以对系争交易是否真卡交易形成重大质疑，此时

应由银行就其主张的真卡交易进行举证，但银行未

能就此提供证据，故小魏所主张的伪卡盗刷情节，

依法予以采信。

因此，法院就本起储蓄存款合同纠纷案件做出

二审判决，认定交易存在疑点，而银行未能举证证

明系真卡交易，小魏仍享有要求银行支付的请求

权，银行应支付小魏损失4万余元及相应利息。
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山寨酵素桶摆在超市对折卖
相比直营店里近 600元的售

价，进口酵素桶在大超市里以几乎

对折的价格销售，可信吗？有消费者

反映，易初莲花杨高南路店一个月

前开始销售一款日本进口的某品牌

酵素桶，按照配方将水果放入桶中

后，就能酿造出水果酵素，但价格比

品牌店便宜不少。日前，虹口市场监

督管理人员进行了执法检查。

代理商&从未向超市供货

根据消费者反映的情况，易

初莲花杨高南路店内，酵素桶的

销售摊点紧挨着水果销售区。1米

长、半米宽的摊位上，正放着一个

白色半透明的塑料桶，大小比家

用的水桶略小，桶内浸满了切碎

的苹果。一旁的促销人员介绍说，

桶里正在制作水果酵素。柜台上

方，一块屏幕反复播放着视频，介

绍酵素的种种功效。柜台正面的

海报以及柜台后方的展板上，都

在醒目位置标上了日文以及“和

风来’的品牌字样。

该酵素桶桶身标签上，代理

商是一家名为“上海弗固实业”的

企业，地址位于“虹口区广粤路

439号”。而“和风来”品牌官方网

站的信息却称，其国内总代理商

是“上海和风来实业有限公司”。

和风来实业公司负责人表示，

他们是国内的唯一代理，产品目前

也仅在其品牌直营店、天猫店以及

电视购物等渠道销售，从未进入任

何一家超市。鉴于此，“和风来实

业”当即将相关信息向监管部门举

报，并提供了多项证明。

联合执法#假冒桶被查获

日前，虹口区市场监督管理

局凉城所联合公安部门，兵分三

路，分别前往广粤路、易初莲花杨

高南路店以及易初莲花吴中路店

进行检查。

在广粤路 439号一商务楼

内，执法人员刚进门就看到了客

厅里摆放着的酵素桶。茶几上，几

只叠在一起的酵素桶尚未来得及

包装。经查，租下这个房间的并非

“弗固实业”，而是一家劳务公司，

而“弗固实业”的老板陈某仅仅是

借用其场地。

面对质询，陈某无法提供商标

注册文件、代理合同等资料，仅掏

出了一张商标注册的申请书。他表

示，去年10月，他委托广东的一家

企业试生产了一批酵素桶，在销售

时确实冒用了“和风来”的品牌，1

月份刚刚进入易初莲花的两家门

店销售。如今，这批货已经卖得差

不多了，他正打算前往广东开始大

批量生产。没想到，执法人员这么

快就找上门来了。执法人员随后在

该公司位于宝山的仓库查获尚未

销售的酵素桶22只。

目前，虹口区市场监督管理

局凉城所已对此进行立案调查。

毛锦伟

!!大龄女子为求嫁
网络恋爱遭欺诈

女儿起诉母亲同居男友 要求继承母亲共有房产
杨女士与叶先生共同生活十三年#

却一直未办理结婚证$ 同居期间#两人

恩爱有加#形同夫妻#还购买了房子#登

记于两人名下$ 杨女士离世后#其女儿

小金提出要继承房产中属于母亲的那

一半份额#遭到叶先生拒绝$协商不成#

小金将昔日的'继父(诉至虹口区法院$

叶先生认为# 当年购房的首付中#

绝大部分是自己积攒多年的积蓄#而贷

款也全由自己承担#当时写上杨女士的

名字# 是考虑到两人未领取结婚证#想

以房产给杨女士一个心理安慰#并无将

房产与杨女士共有的意思$

对此#小金辩称#在共同生活的十

多年中#叶先生与自己母亲已与夫妻无

异#母亲的大部分收入都交由叶先生保

管并用于还贷$此外#家中的生活开支%

家务劳作全由母亲承担#不能因购房和

贷款的手续是叶先生办理的# 就认定其

享有绝大部分产权份额$ 而自己作为母

亲唯一的继承人#理应继承该份额房产$

虹口法院审理后认为# 本案争议房

产中#为杨女士和叶先生共同共有#故该

房屋产权中二分之一份额属于叶先生所

有#二分之一份额属于杨女士所有$由于

两人不存在婚姻关系# 故叶先生不是杨

女士遗产的法定继承人$因而#小金作为

杨女士唯一的继承人# 有权依法对被继

承人的遗产享有继承权$ 故系争房屋归

小金和叶先生共有#各占二分之一份额$

网购手机“狸猫换太子”


