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精心设局
现年 !"岁的彭女士是一名个

体司机，平时做些载客生意。今年 #

月 $%日中午，她在奉贤区一大型
超市门口等待生意时，有一貌似忠
厚的男子让她开车找一家“康寿”药
店。她不知道这个药店在哪里，当天
下午便一直开着车载着这名男子在
镇上四处找，最终也没找到，男子
拿了她的一张名片后下车走人。
本来这件事应该到此为止了，岂

料 &月 $'日上午，这名男子打来电
话，又让她开车接他办事。上车以后，
该男子向一个似乎是熟人的“杨科长”
打了个电话，双方约定在一家大酒店
见面。见面后，“杨科长”随这名男子
一起上了彭女士的车。男子先是塞给
“杨科长”$"""元钱，说是让他帮忙查
一下“康寿”药店，“杨科长”打过电话
后说这家药店在 &""(年就被查封
了。男子于是说自己是来卖熊胆汁
的，请“杨科长”帮忙找人收购“熊胆

汁”。杨科长打了几个电话后说镇医院
有个叫“张勇”的人可以收购。于是彭
女士开车带着他们两个去了镇医院。

诱饵动人
在医院大门外，“张勇”上了彭

女士的车。谈了一会儿，“张勇”提出
要和卖药男一起去医院鉴定“熊胆
汁”。过了十几分钟，卖药男从医院
出来上车对“杨科长”说，“熊胆汁”
经鉴定没问题，但必须有证才可以
卖，请“杨科长”想想办法帮忙卖掉。
后来“张勇”也上了车子，卖药男借
机走开，“杨科长”就和“张勇”在车
里谈卖“熊胆汁”的事情。
谈了一会儿，“张勇”说不需要

证也可以，但必须保密，“张勇”还有
意无意地说这个“熊胆汁”值 )(万
元。彭女士在边上听得很真切，不觉
心里一动，这可不是个小数目。

银行取款
随后“张勇”走了，彭女士开车

和“杨科长”一起出去找到了卖药男，
“杨科长”就把情况告诉了卖药男。卖
药男提出无证卖“熊胆汁”非法的，他
怕被医院骗过去把他扣掉，所以坚持
自己等在医院门外，让彭女士和“杨
科长”进去卖“熊胆汁”。“杨科长”就
问他打算卖什么价钱，卖药男说 *&

万元。卖药男在把“熊胆汁”给彭女
士之前，提出要两人押 &+万元在他
那里，他才放心把药拿出来。

于是“杨科长”就给朋友打电话
让送钱过来，同时偷偷告诉彭女士，
只要她把钱押在这里，等“熊胆汁”卖
了之后两个人把差价分掉，彭女士可
以轻松地赚到 $!万元。彭心动了，觉
得自己开车赚钱如此辛苦，现在有机
会一下子赚到这么大一笔钱，当然不

能错过。于是，她就去银行取出 (万
元交给了卖药男作为押金。

原是骗局
卖药男说信得过彭，让她去医

院把一瓶“熊胆汁”卖掉，他和杨科
长等在原地。等彭独自开车到医
院后，打电话给“张勇”，“张勇”让
她在门口等，等了大概 $"分钟又
打电话过去，才发现手机已经打不
通了。她大吃一惊，立即打电话给
卖药男和“杨科长”，都没打通。直到
这时，彭女士才意识到自己被骗了，
马上到派出所报案。

屡施骗术
其实，这一切是由贵州来沪无

业人员吴某、万某、杨某精心设计的
“熊胆汁”骗局。吴某卖“熊胆汁”，万
某扮演“杨科长”，杨某扮演“张勇”，

三个人分工配合，玩起了忽悠人骗
钱的把戏，他们用的道具“熊胆汁”
其实是止咳糖浆，“杨科长”所付的
用信封装的押金都是些假钱。
彭女士报警后，警方很快将三

名犯罪嫌疑人抓获，后被奉贤区检
察院批准逮捕。经检方审查，三人从
贵州来上海之后，嫌打工挣钱太慢，
经常在一起喝酒抱怨。三人都有诈骗
前科，吴某还曾被判处有期徒刑 )年
)个月。被司法机关处理过之后，他
们本该痛改前非。然而三人并没有
吸取教训，好逸恶劳的品性，再加上
面对打工的窘境，三人觉得何不再
重操旧业，施展一下各自的骗术，轻
松赚大钱？于是他们经过仔细琢磨
研究，模拟演练，决定实施这一出看
似天衣无缝的“熊胆汁”骗局。
据他们到案后交代，这一诈骗

团伙实施的不仅是这一起犯罪，今
年 & 月 $* 日、& 月 $) 日、& 月 $'

日、&月 &&日、&月 &%日，仅用 %天
时间，! 个犯罪嫌疑人用同样的手
法，分别骗取 %名被害人共计 &$万
元，还有一枚金戒指和一条金项链。
通讯员 廉敬武 本报记者 郭剑烽

女司机 万元换得一瓶止咳糖浆
三个外地骗子出租车上设局被奉贤检察院提起公诉

由一人带着止咳糖浆冒充“熊胆
汁”要卖，一人冒充医院“科长”帮忙找
人收购，另一人冒充医院工作人员声
称要买，在作案团伙“精湛”的演技下，

多名想发意外之财的市民接连被骗。
记者今天上午获悉，设局骗钱21万元
的吴某、万某、杨某已被奉贤区检察院
依法提起公诉。

! ! ! !本报讯（通讯员 刘宁 记者
江跃中）专职为某公司老板开车的
驾驶员陆平，很受老板赏识，可谁
知他恶习难改，竟将老板放在车后
备箱内的 !'条中华香烟以及家中
的 *根千足金金条窃走。今天上
午，闸北区法院以盗窃罪，一审判
处被告人陆平有期徒刑 %年，并处
罚金人民币一万元。

$,(! 年出生的陆平，&""% 年
曾因盗窃被判刑，入狱 %年。出狱
后，他在劳动力市场被某公司老板
王某看中，王某以每月 !"""元的
工资，雇佣陆平为司机。陆平对这
份工作非常满意。
谁知好景不长，陆平在外染上

了赌瘾，不仅将打工积攒下来的钱
输光，还欠了一屁股债。于是，他打
起了老板的主意。由于工作原因，

老板王某经常会在车内后备箱放
置些高档香烟用于应酬。去年 $$

月 ,日下午 !时许，老板王某按照

老样子拿了几十条中华牌香烟置
于汽车后备箱内，随后让陆平开车
送自己回家。陆送老板到家后，将
车停在地下车库，老板便回了家。

陆趁机将王某放在车后备箱
内的 !'条中华香烟窃走并销赃给
他人。经估价，上述中华香烟价值人
民币 $-(万余元。事后，陆见老板没
有丝毫反应，心想既然老板这么有
钱又这么粗心，索性放开胆子多捞
几把。

同年 .#月 #%日下午 .时许，
陆平在公司看见老板把家里的钥
匙放在了办公桌上，而老板人却不
在。他就拿了钥匙开车直奔老板的
家里，从卧室衣柜抽屉内窃得首饰
盒一只，内有 *根千足金金条。经
估价，上述 *根金条共 *++克，价
值人民币 .!万余元。
今年 .月#日晚，老板王某发现

放置金条的首饰盒不见了，即向警
方报案。!月 #!日，陆平向公安机关
投案自首，如实供述了盗窃老板王
某中华香烟和金条的事实。

起贪念 偷走老板名烟金条
贼司机陆平被判有期徒刑5年

顽皮学生跳摘树枝摔倒受伤
法院判决：突发事件无法预防，学校没有过错

! ! ! !本报讯（通讯
员 张真 记者 徐
轶汝）(年前，老丁
和妻子小梅同在
一家公司负责日
常清扫保洁工作，
却一直没有签订
劳动合同，(年后，
公司要和两人解
除劳动关系。为了
补偿问题，双方发
生争议。近日，经
普陀区法院诉调
对接中心的调解，
夫妇俩共获得了
补偿金 #-*万元。

#++*年，老丁
和小梅夫妇来到
上海申湖工贸合
作公司工作，负责
日常清扫保洁工
作，公司每月支付
工资每人 '%+ 元，
并 支 付 年 终 奖
.+++元。两人很珍
惜这份工作，虽然
公司并未和他们
签订劳动合同，也
没有缴纳综合保
险，没有休假，也

没有加班工资，但两人一干就是 (

年。期间，两人每月均从公司一名负
责人手中领取现金作为工资。

#+.#年 #月，老丁和小梅突然
被告知，公司要和他们解除劳动关
系，两人希望公司能够支付 (年的
加班工资，并支付经济补偿金，但被
拒绝了。两人便向普陀法院提起了
诉讼，请求公司支付各类经济补偿
金 .+万余元。
在诉前调解中，调解员了解到，

被告上海申湖工贸合作公司早已被
注销，在 (年中，两人的服务地点已
经换了 *家公司。
调解过程中，调解员告知现在

公司的负责人，公司更换名称，却没
有告知劳动者，也没有及时和劳动
者签订合同，这种做法本身就不符
合法律规定。两人为公司服务 (年
是事实，不能逃避应该给予的补偿。
最终双方达成协议，由如今的公司
一次性当场支付两人经济补偿金共
计 #-*万元。
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! ! ! !学生因违反课堂纪律而摔倒
在地导致颅内出血，学校是否要担
责？在徐汇区法院日前审理的一起
家长状告学校监护人责任纠纷一
案中，学校依法被判免责。

一跳一推学生受伤
小刚和小佳都是本市一所初

中同一班级的学生。去年 !月的一
天上午，小刚所在的班级正在上体
育课。按照要求，体育老师让全班
学生围绕操场慢跑做热身运动，当
跑到树荫下的时候，顽皮的小刚突
发奇想地要炫耀一下自己的弹跳
力，跳起来试图去摘头顶上的树
枝。而就在他腾空的一瞬间，排在
小刚后面的小佳随手推了他一把。
但是这看似力量不大的一把却让
小刚顿时失去了平衡，仰面摔倒在
地，当场昏迷并口吐白沫。后经过
医院诊断为颅内血肿，并可能留下

后遗症。
在场老师当即处置，并及时送

往医院救治，垫付了医疗费用。事
后，小刚的父母还是将小佳及其父
母和学校一起告上了法庭。

告上公堂索要赔偿
原告认为，小刚的受伤是由小

佳一手造成，小佳的法定代理人应
承担共同赔偿责任。学校作为教育
管理方，未尽到对学生的日常安全
教育义务，事发时没有进行有效的
管理，应承担赔偿责任，要求四被
告共同赔偿原告医疗费、交通费、
精神抚慰金等共计 ..%,!-,元。

小佳的父母则辩称，事发时，
小刚跳起拉树枝属破坏绿化行为，
所以小佳才予以阻止并推了一下
小刚，导致小刚落地后未站稳而向
后摔倒。小佳也为未成年人，在校
期间学校未尽到监护职责，应由学

校承担全部赔偿责任。

学校担责成为焦点
学校对两位学生家长的诉求

则不予认同。学校认为其仅承担教
育管理义务，而非监护人责任。学
校在平时已尽到了对学生的安全
教育义务，在上体育课前也进行了
安全教育。小刚和小佳为限制民事
行为能力人，两人应认识到事发时
的行为各自所具有的危险性，应对
自己的行为责任。且事发后，在场
老师当即及时正确处置，并多次对
原告表示慰问并同意为原告补课，
还主动垫付了小刚的医疗费 #+++

元。学校认为小刚受伤属突然事
件，是无法预见及阻止的，事发后
校方也尽到了及时救助的义务，不
应承担赔偿责任。

事件突发无法预料
法院经审理认为，小刚跳起拉

树枝的行为违法课堂纪律，行为有
过错。小佳作为限制行为能力人对
小刚跳起拉树枝的行为未采取口
头制止或汇报老师的方式予以纠
正，而是采用推拉的手段，理应意
识到可能造成伤害事故，所以也具
有过错。学校在本次突发事件中，
及时救助受伤学生，主动补偿 #+++

元，且无证据证明学校存在其它未
尽教育、管理职责的不作为行为，
所以不存在过错。法院最终认定小
佳承担 '+/责任，赔偿小刚相关费
用共计 *)))-'元。
通讯员 马超 本报记者 袁玮


