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互动 A11

红灯停 绿灯行 还行不通吗？
太原试装起落杆拦非机动车!你怎么看"

为防非机动车闯红灯，山西太原交警日
前在一些主要路口试行安装了控制杆。控制
杆和信号灯连接，红灯时会自动落下，防止非
机动车闯红灯通过，绿灯时将自动抬起。此举
迅速引发公众热议。
对此，网友们怎么看呢？本报为此推出民

调，截至今日 !"时，共有 #$%&位网友通过新
民晚报 '((、新民网、新民晚报新民网官方微
博等平台参与了关于此事件的“调查”。

本次调查中，有近半（)$*）的网友明确
表态“支持，国人素质还不高”。网友“大男人
不好做啊”留言：“必须支持啊，真是的，现在
有些人就是不自觉。”网友“大广 !&&!”也表
示：“如果没有杆子，闯红灯者比比皆是，隐患
事故层出不穷；有了杆子，只有傻子和没装刹
车的人才会撞上去。由此看来，在一些事故频
发的地段装这些东西是很有必要的。”网友
“+,-./01郑郑卷毛郑郑”则赞道：“最好的方
法了，第一维护了交通，第二维护了他们的生
命。肉包铁的东西都不知道他们哪来的勇气
去跟汽车斗智斗勇。”
不过，也有逾一成（!!*）的网友却表态：

“反对，不能右转。”网友：“钚钚钚棄”留言：
“我想知道，骑电瓶车右拐，怎么办呢？”网友
“原来我不是蘑菇啊”也质疑道：“右转也等？”
网友“2/34/,563/!&&7”则质疑：“万一反应慢了
怎么办，万一系统死机了怎么办？”

同时，有两成（#"8）的网友则认为：“用
什么挡都没用”。网友“铜陵网络资讯”留言：

“有什么用？有些火车道口起落杆都不起作
用，行人照样能过去！”网友“96/-:;<”也质疑
道：“下面缝那么大，弯个腰就过去了。”网友
“嗨蛋炒饭”则调侃道：“麻烦装光剑，过去就
变两段那种。”

此外，另有逾两成（#!*）的网友表示：
“应该还有更好的办法吧”。网友“千烟万雨”
指出：“汽车是红绿灯，自行车外加一个栏杆。
平等吗？”网友“#96=&&:4>?”则建议：“法和罚
到位，试试谁还闯。”网友“泰伯裔”也提议：
“强烈要求今年的‘两会’修改《道路交通安全
法》！实行‘谁违法谁担责’！不要让那些破坏
交通秩序的人，占便宜！”

从本次调查看，网友对太原交警此举争
议较大，虽然网友们对闯红灯者普遍表达了
不满，但对太原交警安装控制杆的做法则提
出了公平性、安全性、有效性、便利性等多方
面的质疑。维护良好的道路交通秩序确实需
要付出巨大的成本，但在一个道口安 $道杠
却未必是最佳方案。汽车因为有号牌制度，在
监控探头下往往无所遁形。现代信息技术这
么发达，对电动车、自行车驾驶者的监控也完
全可以开发相应技术，做到闯红灯者必被处
罚。希望职能部门多把有限的财政资金用到
这样的科技创新上去。

新民网记者 沈小栋

新民调

! ! ! !读罢贵报 !月 "#日 $%版 #$说走就

走的旅行%令人好揪心&一文!我觉得!除了对

商家霸道行为的谴责!作为消费者!对自身权

利主体身份和责任意识!也该有所反思'

遭遇$令人好揪心%的事情!固然在于

商家的霸道'可细想一下!导致利于商家而

损害消费者利益的霸道行为! 从某种程度

上来讲!又与消费者的忍受(习以为常(见

惯不怪(维权意识淡薄!有着很大的关系'

之所以这么说!我觉得!当我们在饱受$客

房)没准头*景点)摆噱头*%等等类似$令人

好揪心%的霸王条款伤害的时候!往往表现

的却是如此的委曲求全! 受伤害者自己也

表现不出一个消费者的权利主体身份和责

任意识!而以妥协最终终结' 所以!一旦遭

遇只利于商家而损害消费者利益的霸道行

为时!我们一定要拿起维权的法律武器!依

照公平正义的原则去呼吁(抨击(抵制!并

坚持不懈的维权到底! 而不是委曲求全的

去妥协'只有强化维权意识!消费者的切身

利益才得以保障!$令人好揪心%的事情!才

有望避免发生'

———读者 朱文河
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