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何老先生今年
90岁了，目前暂住美
国。前不久，老先生远
隔重洋，向徐汇区法
院提起诉讼，请求解
除与小女儿的收养关
系。知情人都知道，其
实老先生已是第三次
与小女儿打官司了。
那么，何老先生为什
么如此执拗，坚决要
与一起生活了 50多
年的女儿解除父女关
系呢？

事情的原委还得
从50年前说起。

! ! ! !何老先生与小女儿之间的收养纠纷之

所以风波再起!很大程度上是受"婚姻法#司

法解释$三%的影响& 因此!如何正确解读法

律法规尤为重要&

一方面!'婚姻法(司法解释!三"中的第

二条指向的是夫妻关系! 所指的主体是夫

妻!当夫妻一方没有相反证据又拒绝做亲子

鉴定的!人民法院可以推定请求确认亲子关

系不存在一方的主张成立&而何老先生提起

的诉讼指向的是收养关系!涉案的主体是父

女& 这里存在一个法律适用的问题&

另一方面! 在处理有关亲子关系纠纷

时!如果一方提供的证据能够形成合理的证

据链条证明当事人之间可能存在或不存在

亲子关系!另一方没有相反的证据又坚决不

同意做亲子鉴定的!人民法院可以按照最高

人民法院 )关于民事诉讼证据的若干规定(

第七十五条的规定作出处理!即可以推定请

求否认亲子关系一方或者请求确认亲子关

系一方的主张成立!而不配合法院进行亲子

鉴定的一方要承担败诉的法律后果&

由于亲子鉴定事关重大!涉及到夫妻双

方* 子女和他人的人身关系和财产关系!法

院在审理这类案件是会特别慎重& #$年的

亲情毁于一旦!不能不令人扼腕叹息& 这起

父女纠纷发端于情感!纠结于住房!扩散于

经济!崩塌于亲情& 如果原告方的说法能够

站住脚!那么怪就得怪当初为什么会萌发重

男轻女的念头! 没有了假装怀孕的荒唐事!

也就没有收养的下文& 反过来看!一段维系

了 #$多年的父女情! 因为这么一套使用权

房!竟至于反目相向!对簿公堂!作为子女

的!应该检点反省&

! ! ! !本报讯 !记者 孙云
通讯员 黄检"“只要不承
认，谁能定我罪？”#$岁
的张某自以为是块“老
姜”，精心编造天衣无缝
“故事”就能让检察官误
以为自己是被冤枉的。怎
奈黄浦区检察院检察官
锲而不舍多方查证，所有
人证、书证环环相扣，形
成完整证据链，近日终将
这个“零口供”的贪污犯
绳之以法。

$%&%年春，本市一
家国有建筑材料公司在
查账中发现，与本单位有
业务往来的 '公司归还
本公司欠款的三张支票
共计 (%多万元被套现流
失，在三张支票存根栏上
签名的都是公司清欠组
负责人张某。进一步查账
发现，另一家在该公司
账上拖欠货款已久的 )

公司却称 $%%* 年已还
清全部债务，还拿出多
张支票存根为凭。更匪
夷所思的是，)公司还出
示了两份双方公司签订
的将债务从 +( 万元减
免到 ,% 万元的还款协
议和补充还款协议，签
名的同样是张某。

公司判断张某有侵
吞货款嫌疑，多次找他谈
话，他态度强硬一概否
认，还以“出了点事情，不
连累家人”为由与妻子协
议离婚。公司向原卢湾检
察院反贪局举报，张某获
悉后便玩起失踪。去年 $

月 &&日，反贪干警终于
在张某租借的浦东上南新村一民居内将他抓
获，当场搜缴他随身携带的 $-(万元人民币现
金，奇怪的是，他随身还带着一封写给上海市
人民检察院检察长的信，信中强调“我是被公
司诬告的，我感到万分震惊，非常气愤，真是千
古奇冤。”
张某真的是被诬告的吗？面对讯问，张某

神情沉着，流畅作答。他承认所有的签名都是
真的，但自己并未截留公款，还辩称减免 )公
司债务是遵照公司领导指示，收取支票提现的
+%多万元用于支付公司货运费或已交给公司
一名统计员了。
为弄清真相，检察官兵分几路查账核实，

寻找相关证人搜集详细的书证和言词证据。事
隔多年，而且涉及多家公司之间的债务关系和
资金流转，当年经手的工作人员已离职，大量
书证残缺甚至灭失，给查证带来相当难度。检
察官迎难而上，锲而不舍多次深入涉案单位调
查了解有关财务制度和相关货运费结算等操
作流程，前后寻找了数十名证人，采集了上百
份书证材料。事实真相渐渐清晰，张某辩解的
真实合理性被一一排除，所获取的证据相互印
证证明了张某在撒谎，事实真相是：

早在 %$$&年 '月! 张某就在代表本公司

向 (公司催讨债款过程中!将收取的 )万元转

账支票私自截留!通过他人套现后侵吞& 小试

牛刀后!张某见公司领导竟无察觉!逐渐胆大

妄为起来+ 他在 %$$*年 %月和 *月擅自以公

司名义与 (公司签订了债务减免的 ,还款协

议-和,补充还款协议-!将 (公司的债务从 '#

万元减至 +$万元& 而后瞒天过海仅将对方交

付的 +$万元支票中的 *万元解入本公司!其

余 ,,万元通过他人套现后统统入了私囊& 同

期!张某还利用代表本公司负责催讨债款的职

务便利!采用移花接木的手法!截留 -公司归

还的债款 #)万余元套现后侵吞&

在大量证据面前，张某终于无法自圆其
说，闪烁其辞起来。一审中，尽管张某在关键处
总以“不知道”、“记不清了”搪塞，早有准备的
公诉人制定了循序渐进的发问提纲，细致梳理
证据，有条不紊地一一出示，阐述它们之间的
证明关系和关联性，形成完整证据链。经过七
小时审理，法庭采信公诉意见，认定张某自
$%%#年 +月至 $%%*年 *月期间，受某国有建
筑材料公司国有公司委托管理、经营国有财
产，利用职务便利侵吞国有财产人民币 +(万
余元。近日，法院二审以贪污罪判处张某有期
徒刑 &$年，剥夺政治权利 $年。

小女儿身世有故事
按照何老先生的说法，他和前妻只生

了一个女儿，也就是现定居美国的大女儿。
小女儿是前妻在 &.(* 年从江苏老家领养
的，当时老先生正好不在上海，这件事都是
前妻一个人操办，领养和申报户口的手续
很简单，在户籍登记中也未注明领养关系。
几十年来，为了有利于小女儿成长，这段身
世之谜一直瞒着小女儿，也瞒着有关单位
和组织。

一位老家的邻居披露：何老先生和他
的前妻一直想要一个儿子，可夫妻俩偏偏
就只生了一个女儿。那个年代的知识分子
都爱面子，为了还要一个男孩，前妻对外声
称自己又怀孕了，挺着肚子到老家去生孩
子，其实她的大肚子是装的。眼看十月怀胎
分娩的日期快到了，孩子没着落别人要笑
话。于是通过老家邻居的介绍，联系上了当
时在一家医院担任助产士的老同学，抱养
了一个被遗弃的女婴。就这样，女孩成了何
家的小女儿。

父女俩分别再结婚
何老先生是名高级工程技术人员，曾

参与了不少国内外著名建筑的设计建造。
因为有特殊贡献，所以当年单位给他在徐
汇区分配了一套欧式别墅的使用权房。前
些年老伴去世，吴老先生时不时地到美国
大女儿处探亲。其间，小女儿把家里的空房
出租给一位新近丧偶的贾先生。或许是造
化弄人，贾先生竟然与正好单身的女房东
擦出感情火花。一年以后，火花化作了婚礼
上的礼花，却也点燃了何家父女姐妹间关
系紧张的烈火。
得知房客突然变女婿，何老先生怒不可

遏，指责小女儿擅自出租房屋，并未经同意
将老爸所居住的朝南大房间重新装修，变成
了自己的新房。同时，以往关系一直很好、早
已定居美国的姐姐也不断谴责妹妹利欲熏
心，对父亲不孝。$%%#年 .月，+,岁老先生
郑重宣布，考虑叶落归根，决定回上海找个

老伴再婚，以安享晚年。就这样，同一屋檐
下的两个再婚家庭就此摩擦不断。纠纷愈
演愈烈，惊动了街道居委会，也惊动过
“&&%”。其间街道居委会和民警多次调解，
父女俩始终未能达成和解。老先生把女儿
告上了法庭，而且一出手就是两份诉状，
其中一份诉状是要求法院解除他们之间
的收养关系！

小女儿拒绝做鉴定
庭审中，被告小女儿陈述：父亲所讲

的故事实在太离奇了，我是直到打官司才
听说了这个故事。我认为自己是原告的亲
生女儿，(% 年来我们父女之间的感情很
深，我从来没有对父亲不敬不孝。
原告何老先生没有出庭，在给法庭的

书面陈述中，老先生写道：“由于女儿、女
婿占用、出租了我的房屋，致使我回国后
不但没有地方居住，而且备受刁难、折磨，
如断水电等，时常受到精神虐待和人格侮
辱，所以只得再度漂流异国。”原告的委托
代理人则披露：原告与两女儿以及两个女
儿之间过去确实亲密无间，亲情出现裂痕
的转折点是被告再婚后视老人为累赘，想
要把父亲的户口迁出去，进而强占房子，原
告是忍无可忍才提出要解除收养关系。其
实被告作为原告领养的女儿，亲属朋友和
邻居是知道的，被告如果有勇气，可以与原
告一起去做亲子鉴定。针对原告代理人的
说法，被告的代理人首先表示，她的当事人
不愿意去做亲子鉴定。这位代理人坦言：原
被告一起生活了 (%年，父女之间的感情很
深。如果真要去做这样一个亲子鉴定，不管
结果如何，都将对父女乃至已经去世的母
亲带来伤害。

由于作为被告的女儿拒绝做亲子鉴
定，当时的法律又没有强制性规定，基于
诉讼风险的考虑，原告在法院判决前撤回
了解除收养关系之诉。而在另一起房屋迁
让官司中，老先生称：“被告趁原告去美国
探亲之际，擅自把原告租赁的底楼房屋出
租、结婚，并将其他三间房屋也占用，致使

原告回国后没有地方居住。请求法院判令被
告迁出目前强占的住房。”被告小女儿则辩
称，自己自出生就居住在涉案房屋，理所当然
地享有居住权。被告愿意与原告共同居住使
用房屋。

就这起房屋迁让官司法院认为，公民、法
人合法的民事权益受法律保护，任何组织和
个人不得侵犯。被告及其女儿均为太原路房
屋的同住人，原告要求被告迁出该房屋的诉
讼请求法院无法支持。现双方均因再婚等形
成了两个家庭，和睦相处有一定的难度，应当
通过调整各自的使用部位，形成物理形态上
相对独立、封闭的空间，缓解相互间的矛盾。
据此，判决涉案房屋的三层由原告等居住使
用，底层、二层亭子间由被告居住使用。

新解释再令风波起
虽然法院就涉案房屋的居住使用作出了

判决，但原被告之间的关系并没有改善。去年
*月，《婚姻法》司法解释!三"出台了，在何老先
生看来，当时请求解除收养关系之诉的撤回
实在是迫不得已。如今法律有了新的规定，请
求解除与非亲生的女儿的收养关系应该没有
问题。于是他再次委托代理人把诉状递进徐
汇法院，诉状上的诉讼请求和事实理由与前
一份诉状完全一样。

原告的代理人声称，《婚姻法》司法解释
（三）第二条规定，“夫妻一方向人民法院起诉请
求确认亲子关系不存在，并已提供必要证据予
以证明，另一方没有相反证据又拒绝做亲子鉴
定的，人民法院可以推定请求确认亲子关系不
存在一方的主张成立。”亲子关系诉讼属于身份
关系诉讼，主要包括否认婚生子女和认领非婚
生子女的诉讼，即否认法律上的亲子关系或承
认事实上的亲子关系。既然《婚姻法》对亲子鉴
定有了新说法，那么，这种规定同样适用于收养
关系中的举证责任分配。

明眼人都看得出，这对父女之间的纠纷，
真正焦点就在那套使用权的住房上。法院最
终会怎样判决？家庭纠纷最后是怎样的结果？
我们拭目以待。

本报记者 袁玮 特约通讯员 侯荣康
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一套别墅居住权生纠纷连打三场官司
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!法官说法"

正确解读《婚姻法》司法解释（三）
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