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屋顶上安装天线该不该拆？
无线电爱好者被邻居告上法庭

楼顶装天线
丁先生和章先生是浦东某小

区 ! 号楼的上下邻居，丁先生住
"#$室，章先生则住 %&'室。平时大
家见面打个招呼还挺客气，可从去
年 $'月开始，丁家和章家开始闹
起了别扭。
原来，章先生于 '&$$年 "月获

得中国无线电运动协会颁发的会员
证，并持有业余无线电台操作证书。
无线电台需要有天线才能收发信
号，章先生一琢磨，自己住的 !号楼
是尖顶，平时人也上不去，再说一根
天线也占不了多大地方，于是请人
在楼顶施工。为了确保安全，天线底
部用铁板、膨胀螺丝、水泥等固定，
天线本身则用钢丝加固。
施工完没多久，章先生就收到

了物业的整改通知书，要求他在一
周内拆除安装在楼顶的天线。章先
生了解下来，是住 "&$室的丁先生
和楼里的其他住户给物业写了联名
信，说 !号楼除章先生外，都不同意
在屋顶装天线。章先生认为，自己是
合理使用公共部位，且未对他人生
活造成影响，因此拒不拆除。

邻居起纠纷
丁先生一怒之下，于 '&$'年 "

月 '(日以排除妨害为由，向法院

提起诉讼。丁先生认为，屋顶属整
栋楼的业主共同所有，章先生私自
安装天线，没有经过其他业主同意
和授权，属于侵权行为。另外，有三
根用于固定天线的钢丝绑在屋顶
的避雷带上，也存在安全问题，因
此要求拆除。
章先生则认为，屋顶是公用的，

大家都有权使用；屋顶需要架设扶
梯才能爬上去，不是业主日常活动
范围，天线未对他人的通风、采光等
造成妨害。况且，自己持有的手持式

无线电台功率为 !瓦、频率为 )%%*

)%"兆赫，属于国家电磁防护规定
中免于管理的辐射体，对人体健康
没有影响。

至于丁先生所说的私自安装，
章先生也当场予以反驳。他提供的
证据原件显示，'&$$年$'月(日，上
海市无线电运动协会曾开具证明给
章先生所在小区的物业公司，主要内
容为：允许章先生在居住地设置个
人业余电台和架设无线电台天线，
要求物业公司予以支持。章先生也

曾据此向物业公司提交书面申请。

认定不侵权
法院认为，《最高人民法院关于

审理建筑物区分所有权纠纷案件具
体应用法律若干问题的解释》明确
规定，业主基于对住宅、经营性用房
等专有部分特定使用功能的合理需
要，无偿利用屋顶以及与其专有部
分相对应的外墙面等共有部分的，
不应认定为侵权。

本案中，丁先生作为业主对 !

号楼楼顶享有共有权利，同时对他
人合理利用楼顶也负有一定的容忍
义务。章先生作为无线电爱好者，在
取得相关国家专业机构准许后，利
用楼顶架设无线电台天线，可以认
定他对屋顶有合理使用的需要，且
章先生架设天线未对丁先生的安全
及合理使用楼顶构成妨碍，不能认
定为侵权。据此，法院驳回了丁先生
的诉讼请求。
同时，法院也向章先生指出，应

当注意对楼顶天线的日常维护，避
免对他人造成伤害。
通讯员 王治国 本报记者 宋宁华

当事人因无法提供证据被判败诉
婆婆托儿媳买房 产权“不翼而飞”
! ! ! !本报讯 （通讯员 马超 记者
袁玮）婆婆委托儿媳买房到头来却
发现房屋产权证上写的不是自己
的名字，无奈之下诉至法院，却因
为无力提供具体的委托证据予以
证明，最终被判败诉。

'&&+年底，林阿姨居住的大木
桥路某小区因政府规划动迁。'&&(
年 ,月，拿到动迁款的一家人在街
道调解委员会的见证下就该款项

的分属达成协议。在总共 $"'万的
动迁款中，林阿姨分得 !'万元。由
于签协议时她只拿到了 (-!万元现
金，剩余 )%-!万元尾款还在儿媳
处，于是她干脆就委托儿媳用尾款
为自己购买房屋。达成协议后，家
人共同签订了调解协议书。'&&(年
.&月，儿媳在长桥买好了房屋，林
阿姨非常开心。经过简单打理，林
阿姨于 '&&( 年年底就住了进去，

这一住就是 %年。手续办完后，林
阿姨还给儿媳转账 ! 万元用于支
付房款。

'&&,年，一个偶然机会，林阿
姨发现自己居住一年之久的房屋
产权证上的产权人名字竟是儿媳。
她对此非常愤怒，认为儿媳欺骗了
自己，于是将她告到徐汇法院。

法院经传唤，儿媳并没有出
庭。林阿姨称，儿媳目前已经移居

美国。庭审中，林阿姨拿出了当时
签订的人民调解协议书和产权证、
转账凭条及取款凭条等证据证实，
认为儿媳没有履行当初达成的协
议，要求法院判定变更争议房屋的
产权人为自己。

法院审理后认为，不动产的权
属以登记为有效要件，且具有公
示、公信的效力。林阿姨称自己曾
委托儿媳购房且儿媳使用林阿姨
的款项购得系争房屋，并且有人民
调解协议书和转账证明，但是却无
法提供确切证明该套争议房屋就
是委托儿媳购买。最终，法院判定
林阿姨败诉。

申城近年审查起诉涉罪未成年人大幅下降

“社会观护体系”对青少年实行全覆盖
! ! ! !本报讯（记者 姚丽萍）申城
审查起诉的涉罪未成年人从'&&+

年'(%'人下降到'&$$年$"&'人，减
少)%-)/；涉罪未成年人占涉罪人
员比重从(-,/下降至)-!/，下降近
一半。昨天下午，记者从市人大常委
会法律监督专项调研获悉，本市创
新未成年人刑事检察制度，建立涉
罪未成年人“社会观护体系”，“平等
保护”实现未成年人观护体系全覆
盖，有效预防未成年人犯罪。

据市检察院检察长陈旭介绍，
本市对涉罪未成年人坚持“以不捕
为原则，逮捕为例外”，做到“可诉
可不诉的坚决不诉”，尽量减少对
涉罪未成年人的批捕、起诉和监

禁，避免“交叉感染”、“标签效应”。
'&&+年至'&..年，未成年人适用非
羁押强制措施的比例从.,-!/升至
%%-,/，不起诉率从%/升至+-+/。

同时，本市探索建立了涉罪未
成年人社会调查、合适成年人到
场、非羁押措施可行性评估、附条
件不起诉、轻罪记录封存和全程化
帮教等一系列新机制。这些措施多
数已被今年新修订的《中华人民共
和国刑事诉讼法》采纳，切实推动
了中国未成年人刑事检察制度的
发展。

一个不容忽视的现象是，近年
来外地来沪未成年人在未成年人
犯罪总数中的比重不断上升，从

'&&.年的%&-+/到'&..年的(.-+/，
其中+&/以上属于在沪无监护人、
无固定住所、无经济来源的“三无”
未成年人。为此，本市坚持“平等保
护”，改变以户籍地为依据的传统
社会管理模式，逐步将涉罪来沪未
成年人群体纳入观护体系，确保了
帮教矫正和犯罪预防的全覆盖。

2011年来沪涉罪未成年人达

到观护对象总数的65%———

! 拓展社会帮教矫正途径!

引入社会力量提供观护服务 其
中，闵行推动.&余家大型民营企业
共同成立了“司法社工促进会”，专
门为涉罪来沪未成年人提供帮教
服务。宝山、嘉定依托宝钢、上海大

众等大型国企，设立来沪未成年人
观护基地。'&..年底，全市第一家
市级观护基地依托大型民营企业
集团，为资源有限、无法落实来沪
未成年人观护的区县提供社会观
护服务。

! 完善特殊保障机制 “三
无”涉罪未成年人无法提供保证人
和保证金，难以适用取保候审措
施，将其纳入特殊观护基地，由基
地负责人或帮教人员担任保证人，
以便落实非羁押措施和社会帮教
矫正。此外，观护基地还为生活无
着、难以谋生的来沪未成年人提供
食宿、学习、劳动技能培训，畅通回
归社会的渠道。
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! ! ! !本报讯（通讯员
曾妮 记者 江跃中）
近日，宝山警方破获
一起制作销售假酒
案，缴获假冒洋河梦
系列白酒数百箱，抓
获 " 名假酒贩子，这
些高端白酒平时都要
上千元一瓶，可看似
逼真的假酒成本只要
十几元，并堂而皇之
地流入市场，骗过了
消费者的眼睛。
在纪念路上的一

家仓库里，靠墙边满
满堆了 .,,箱假洋河
梦系列白酒。经手人
郑老翁说，这批酒外
观逼真，非常好卖，几
个月的时间已经卖出
了 "&&箱。按照市价，
“梦三”和“梦六”系列
一箱四瓶，市价分别
要 %&&&多元和 )&&&

多元，可是假酒的价
格只要一个零头，来
订货的批发商络绎不
绝。

警方顺藤摸瓜，
一路追踪到洋河蓝色

经典的厂家所在地宿迁洋河。在当
地，警方发现，造假酒的小作坊随处
可见，已经形成产业链。当地人用水
和 .&多元一斤的散装白酒，勾兑好
以后，装入他们购买的酒瓶里。警方
提醒市民，这种原瓶装的假酒最终
大多销往饭店和小型酒类商店，甚
至能以接近正品的价格出售，市民
们购买时一定要小心鉴别。

市民章先生是位无线电爱好者，
前段时间他却因为这项爱好碰到了烦
心事。原来，章先生在楼顶装了根天
线，邻居丁先生则认为他不该私自安

装在公共部位，于是告上法庭。近日，
浦东新区法院作出一审判决，认为章
先生的行为是合理使用，不构成侵权，
驳回丁先生的诉讼请求。


