
中国新闻
新民网：www.xinmin.cn 24小时读者热线：962555 读者来信：dzlx@wxjt.com.cn A132014年2月21日 星期五

责任编辑∶冯 叶

! ! ! !提前一个多月网购斧头，清晨
七点即到图书馆等候，从背后直砍
同学要害，恐其不死，又从课桌拖到
地上连补数斧……!"个月前发生在
安徽医科大学校园内的血案，至今
仍未定案。

#月$%日，因认为一审法院对故
意杀人的安医大学生胡某的死缓判
决量刑“明显不当”，合肥市检察院
提请抗诉，安徽省检察院支持抗诉，
安徽省高级法院开庭二审此案。
庭审现场，控辩双方聚焦三大

争议激烈辩论。

李女称生活被搅乱
法庭宣读了一审时认定的案

由：安徽医科大学$%%&级临床医学
专业学生胡某，与该校$%%'级生物
医学工程专业学生谈某，因追求女
生李某一事发生矛盾，胡某遂怀恨
在心，将谈某杀害。
胡某二审出庭供述，他大二时

开始追求女生李某，一直“在处着”，
直到谈某介入后才“关系突变”。
胡某辩护律师亦称，胡某$%()

年开始追求李某，$%!$年下半年，谈
某也开始追求李某，使胡某的“初

恋”受到刺激。胡某性格内向，是心
智未完全成熟的在校学生，学校、家
长也未能及时发现，“感情纠葛”导
致其杀人。

公诉人举证称，“感情纠葛”是
被告人的单方说法，女生李某表示
自己从未与胡某建立过恋爱关系，
甚至认为胡某系长期对其“跟踪骚
扰、无理纠缠”。
公诉人宣读了双方的一些互发

短信内容，李某指责胡某“搅乱了我
的生活”，“谁给你的权力，限制我的
人身自由？有哪个女性能够忍受，一
转身就能看到你，一出厕所就能看
到你？”公诉人认为，胡某系追求李
某不成，迁怒于谈某。胡某当庭对此
未作解释。

被害人三次遭威胁
胡某称，自己之所以动了杀机，

是谈某先后三次对其进行威胁。一
次是在电梯里相遇，谈某“臭骂”了
自己一顿。一次，谈某带了个男生将
其堵在校园里，用眼神、言语进行威
胁。案发前一晚那次“闹得最凶”，
“他说要弄死我，不想再在校园里看
到我。”

胡某说自己出于“害怕”，在第
二次受威胁后上网买了把斧头，每
天藏在电动车的坐垫下“防身”。
公诉人对此质问，既然买斧头

是为了“防身”，为何会带到图书
馆去？
胡某称，到案发那天，自己已

“受不了刺激、控制不了情绪”，才持
斧砍人。
公诉人问胡某，案发当天有没

有与谈某发生冲突。胡某称“没有”，
“他好像还对我笑了一下。”

作为医学专业学生，胡某对砍
断人体颈部大动脉的致命后果非常
清楚。胡某解释称，他之所以从后面
砍谈某的颈部，是因为“不敢从前面
砍，我不敢看他的脸和眼神。”
公诉人举证称，并没有直接证

据表明，被害人曾三次威胁胡某。相
反，有多名证人证实，是被告人曾威
胁过受害人。
李某说，谈某第一次找胡某谈

的内容，是劝其不要再骚扰她。学生
陈某证言称，谈某因为比较瘦弱，
“为了壮胆”找其一同去与胡某谈，
双方没有冲突，只是言语上“没说
通”。而案发前一晚，李某及谈某的

多名同学证言，“那天晚上谈某说，
胡某说明天要来砍他，大家都没当
一回事。”

自首情节成控辩焦点
庭审现场，“自首情节”成为控

辩双方激辩的焦点。据了解，胡某当
天作案后没有逃离，现场拨打“!!%”
未接通，保安、警方到来后亦未拒
捕，其自首情节被一审法庭作为减
轻处罚、判处死缓的依据。
被告人辩护律师称，胡某被刑

拘后诚恳认罪，其家庭自愿补偿受
害人家庭*+万元，并愿将自家女儿
过继给谈某父母养老。且胡某在校
期间表现良好，没有前科劣迹，人身
危险不大，其天性善良，具有挽救、
改造的可能，因此不应判处死刑。
公诉人对此回应称，我国刑法

规定，故意杀人后自首“可以”从轻
但不是“应当”，应与具体案情相结
合。本案中胡某预谋杀人，提前一个
多月购买斧头，案发当天还随身携
带一把水果刀，意在万一斧头被夺
下后继续行凶。明知后果，作案时连
续砍击被害人致命部位，看到被害
人流血倒地的惨状，没有任何救助

行为，表现得极为残忍、冷血，主观
恶意极深。且故意选择在图书馆这
样的公共场合作案，对在场的学生
心理造成不良影响，其行为产生巨
大的社会负面影响。
综合本案事实与情节，检察机关

认为不应对胡某从轻判罚，应判处其
死刑，立即执行。本案未当庭宣判。
谈某的父母说，家中三代单传，

失子之痛是永远也无法弥补的，他
们拒绝接受胡某家的任何“补偿”，
只求正义得到伸张。

记者从被害人的同学那里了解
到，谈某是个腼腆的大男孩，热爱体
育，最喜欢的球星是梅西。在校期间
品学兼优，放弃了本校的保研机会，
准备报考东南大学的研究生。“你是
我们的‘学霸’，但现在，无论我怎么
努力，也不可能和你在东南大学重逢
了。”一位同学在悼念本上留言说。
安徽大学社会与政治学院副院

长范和生分析，大学校园暴力事件
的频发原因主要有三点：一是一些
大学生对人际关系的认知出现了偏
差。很多孩子从小就接受到父母传
递的一些负面信息，认为人与人之
间只存在竞争关系和利益关系，和
竞争者之间是不能共存的，因此进
入学校后漠视同学间的友谊；二是
对生命的尊重和敬畏意识淡薄，内
心缺乏博爱、同情；三是集体活动越
来越少，缺乏群体环境，关键时刻无
法获得朋友的慰藉和劝导。

新华社记者 徐海涛 刘美子

!据新华社合肥 !月 !"日专电"

感情纠葛还是无理纠缠？
安徽医大杀人案二审聚焦争议

! ! ! !东莞公安局长被免职、$%%%多
家涉黄场所停业整顿、抓获犯罪嫌
疑人,%%余名……)%天来，在公安
部部署下，全国各地开展“扫黄”风
暴，范围广、力度大，令人关注。
但记者调研中发现，一些涉黄

场所经营者竟顶着“代表”“委员”等
“红帽子”，个别官员甚至直接参与
娱乐场所经营利润分成，或者指使
亲信经营娱乐场所的“特殊服务”。

自东莞重拳“扫黄”以来，全国
多地掀起“扫黄”风暴。

轰轰烈烈“扫黄”背后，一些疑
问仍然待解。南京市民张荣生说：
“各地公安‘扫黄’抓了不少犯罪嫌
疑人，但大都只公布了数字，里面
有没有公职人员，是否涉及公款消
费，存不存在利益输送，这些问题
都没有提及。”

也有一些网友质疑：“各地
‘扫黄’问责力度不一，除了东莞

问责了一些干部，其他地方怎么
动静不大？”

尽管年年“扫黄”不断，但一些
“黄色产业”却像“割韭菜”，割了一茬
又长一茬。“黄赌毒”蔓延并非东莞
一地独有，很多地方或多或少都有。

东莞市公安局负责治安的副
局长卢伟琪说，部分基层公安部门
认识有偏差、打击力度欠缺、没有
彻底斩断酒店经营者、承包者、管
理人员、出租业主及涉黄人员等一
整条利益链，是致使涉黄娱乐场所
卷土重来的首要原因。

从过往查处的案例来看，一些
“黄色产业”背后常常闪现“保护
伞”的身影。

重庆市原公安局副局长彭长
健因充当娱乐场所“保护伞”被判
无期徒刑。马某、王某经营的夜总
会有卖淫嫖娼等违法活动，为了避
免被公安机关查处，二人前后向彭

长健行贿)%%多万元。被判处无期
徒刑的广州公安局原副局长何靖
也曾为娱乐场所充当“保护伞”干
预司法。
“怕曝光、不怕执法”成了一些

涉黄场所经营者的常见心态。少数
不法企业“花钱消灾”，个别官员左
手收钱，右手撑起“保护伞”，“利益
同盟”常常异变成“犯罪同盟”。

记者在一些地方调研中还发
现，一些涉黄场所经营者竟顶着
“代表”“委员”等“红帽子”，个别官
员甚至直接参与娱乐场所经营利
润分成，或者指使亲信经营娱乐场
所的“特殊服务”，影响极其恶劣。

广东省公安厅厅长李春生表
示，广东全省公安机关都将全面
清查娱乐场所涉黄活动，而查清
是否存在“保护伞”，将被作为结
案标准。

欣华

娱乐场所利润分成官员亦参与

头顶“代表”“委员”红帽
干着“涉黄服务”营生

! ! ! !日前，云南省在大理白族自治州洱源县西湖国家湿地公园开展 $%)"年
“湿地使者”行动。)*名来自全国各地的“湿地使者”在西湖湿地周边社区开
展调查，通过文字和镜头记录社区、西湖及湿地鸟类，宣传环保理念。

图为两名白族渔民在国家湿地公园劳作 新华社记者 蔺以光 摄

云南大理：“湿地使者”在行动


