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! ! ! !庭前交锋! 管辖异议#$

限制出境

去年 +月 ,日，距原告林慧兰诉被告小
泽次郎（均为化名）抚养纠纷案立案不到一
个月，小泽次郎向法院提出了管辖权异议。
理由是小泽次郎是日本国籍，在中国境内没
有已连续居住满一年以上的地方，依据中国
法律，对不在中国领域内居住的人提起的有
关身份关系的诉讼，由原告住所地人民法院
管辖。

案件主审法官长宁区法院少年庭审判
员顾薛磊向原、被告双方代理人作了调查。
被告律师称，小泽次郎在长宁区的房屋内居
住不到半年，之前在中国多个地方居住过，
没有确切地址。原告律师则表示，小泽次郎
在该小区里住了有三、四年之久，没有离开
过这个小区。

小泽次郎身份证明材料证明，两份时间
上连续的“境外人员临时住宿登记单”显示，
&'-)年 .月中旬，小泽次郎入住长宁区某小
区，&'-/年 &月下旬再次入境后入住同一小
区另一套房屋并居住至今。长宁法院认为小
泽次郎在长宁区某小区内连续居住满一年，
长宁区法院对本案有管辖权。

如果说，提出管辖权异议是被告方颇具
进攻性的一个策略，那么，申请限制被告出
境则是原告方基于防守的一个“狠招”。立案
后不到一周，林慧兰就提出限制小泽次郎出
境的申请。理由是，小泽次郎是境外人士，他
的妻子和孩子已经回日本，小泽次郎也将回
日本并不再回中国，他一旦离境将对本案的
审理造成极大的障碍。法院作出了限制小泽
次郎出境的决定。

两周之后，出境受阻的小泽次郎来到长
宁法院。他表示愿意配合做亲子鉴定，并提
供人民币 .万元作担保，希望法院能解除对
他的限制出境措施。法院要求小泽次郎追加
担保金。然而，被告代理人表示，小泽次郎没
有更多钱款，因此暂时不申请撤销限制出境
措施，要求退还保证金。法院准许了小泽次
郎的请求。

庭上激辩!真心相爱 #$

花钱买欢

林慧兰明白，虽然通过 012检测证明
小慧与被告具有亲子关系并不难，但倘若被
告不配合，就只能通过证明双方关系十分亲
密，得出被告极有可能是小慧生父的盖然性
判断，才有可能胜诉。因此，在随后进行的三
次庭审中，林慧兰始终坚持与被告是同居关
系且“真心相爱”，被告则一口咬定双方只是
“消费与服务”关系。

林慧兰告诉法官，&'-' 年 - 月她与被
告初次见面确实在她工作的 345酒吧。之
后不久，因互生好感发生了性关系并开始
恋爱。当年 6月同居。因为被告多次答应要
和她结婚，78(( 年 ( 月她与丈夫离了婚。
78(7 年 7 月和 (8 月，两人两次同赴日本
旅游。78() 年 ( 月底，发觉怀孕后马上告
诉了被告，被告同意把孩子生下来。之后长
达一年的时间里，被告先后十数次汇款给
她，少则数千元，多则数万元，总额达 (7万
元以上。但去年 7月，被告突然从她的生活

中消失了。
被告对此全盘否认。被告律师表示，原

告是 345小姐，双方是消费和服务关系，
从未同居过。原、被告相识时双方各自都有
家庭，被告不可能答应和她结婚。所谓同赴
日本旅游，是原告到日本旅游时，被告尽地
主之谊而已。至于给原告汇款，是因为原告
借怀孕、生孩子百般生事，被告迫不得已而
为之。

林慧兰向法庭提供一组证据证明自己
的说法。/张小泽次郎写的字条，内容为：“我
一辈子爱慧兰，永远没有变化我对你的爱”；
“慧兰：我虽然不结婚你，我心理跟你结婚
了！”；“我想你啊！”；“慧兰：辛苦了，回来后
好好睡觉，好好休息呀！明天见9 想你。”林
慧兰说，这些字条是双方同居期间，小泽次
郎写在便签纸上贴在冰箱上的。被告律师则

说是小泽次郎在 345娱乐时随意写下的。
一组照片，显示原、被告在日本以及中

国旅游时双方关系亲密；另有一张照片是小
泽次郎怀抱尚在襁褓中的小慧。对此，被告
律师表示，亲密照片只是被告逢场作戏，怀
抱女婴的照片是原告将女儿带到 345 玩，
被告正好在 345消费时拍摄的。
被告方也向法庭提供了多份证据。一张

林慧兰身着齐胸高的露肩装相片，证明原告
是 345小姐，双方只是消费和服务关系。被
告 &'-& 年 -& 月 :' 日至 &'-: 年 - 月 ; 日
出入境记录，证明这段时间内被告在国外，
原告在国内，与原告怀孕时间不相符合。林
慧兰表示，相关医院的就诊及分娩记录可以
证明，自己怀孕的时间在 &'-:年 -月中旬
左右。一组日本酒店明细单及收据，证明
&'-&年 -'月被告回日本是正常出差，并未

与原告同住酒店。林慧兰解释，被告此次赴
日是以出差名义，为了应付公司的报销，被
告另开了一间单人房，但她提供的酒店订单
可以证明，实际上两人同住一间双人房。

庭外斗法!步步紧逼 #$

屡屡闯关

法庭上针锋相对的双方，法庭外也在暗
暗较劲。在小泽次郎去年 &月起拒绝与林慧
兰有任何联系后，林慧兰将两人关系公开
化。林慧兰将法院的出庭通知书张贴到被告
所在公司的玻璃门上。之后，又写了“催告
状”到被告工作单位张贴。

被告则试着“三十六计走为上策”，&'-/
年 <月，小泽次郎试图从上海浦东国际机场
出境被阻；同年 --月，小泽次郎又试图从内
蒙古呼伦贝尔国际机场出境被阻；今年 :月
一审判决后，小泽次郎再次试图从上海浦东
国际机场出境，依然被阻。

在对亲子鉴定的态度上，被告也是多次
出尔反尔。去年 .月，小泽次郎表示双方纠
纷应通过诉讼并做亲子鉴定解决。同年 <

月，小泽次郎写下“承诺书”，配合法院做亲
子鉴定。当鉴定机构通知他做鉴定时，他又
两次借口当天没空拒不到场。最后，小泽次
郎以法院错误限制其出境为由，明确表示放
弃亲子鉴定。

法院判决! 同居存疑 %

亲子可信

今年 &月法院作出判决：原、被告所生
之女小慧随原告共同生活；被告小泽次郎一
次性支付小慧抚养费 .<=,万元（已扣除之前
支付的 .=&万元）。

显然，在被告拒绝做亲子鉴定的情况
下，法庭根据在案证据推定亲子关系成立。
法官顾薛磊解释说，根据现有证据，双方同
居关系尚难认定。但是，在证明小慧与被告
有亲子关系上，原告已尽到了法定的举证责
任，并基本达到高度盖然性的标准。

首先，四张字条反映双方关系亲密，其
中“我一辈子爱慧兰，永远没有变化我对你
的爱”的字条写于 &'-:年 -月 .日，表明这
一时期两人关系保持密切，不能排除原告在
此期间受孕。其次，被告否认双方同赴日本
旅游，但出入境记录显示，双方出入海关前
后仅仅相差几秒钟，结合同坐一个航班以及
被告为原告预订机票的事实，可以证明双方
曾共同出境旅游且关系密切。再次，被告
&'-:年 :月至 &'-/年 -月连续通过银行汇
款给原告，结合原告怀孕、生产的时间判断，
原告关于这些汇款是被告给她的生活费、孕
检费的说法更为合理。

综合以上几点，结合被告在亲子鉴定上
出尔反尔的态度，可以证明原、被告从 &'-'

年起关系密切，长期保持性关系。法庭认为，
原告已经穷尽自己的举证能力。在被告举证
不能且无合理理由拒绝做亲子鉴定的情况
下，根据证据规则，可以推定被告与小慧之
间存在亲子关系。一审判决后，被告小泽次
郎提出上诉。近日，二审法院对本案作出终
审判决：驳回上诉，维持原判。

特约通讯员 章伟聪

本报记者 袁玮

不伦跨国恋终成!狗血闹剧" 被告欲!跑路"被限制出境

她，来自中国内地某省的一个地级市。他，来自与中国隔
海相望的日本。两人相识那一年，她31岁，他39岁。两人相
识的场所似乎有些暧昧：长宁区一个日式KTV酒吧，而这也
成为他日后否认彼此间存有真爱的重要依据。

去年7月，两人相识4年半之后，她将他告到法院，要求
一次性支付女儿小慧的抚养费170余万元。而他，断然否认
与小慧有亲子关系。于是，一对跨国情变之讼拉开了序幕，案
件主人公出尔反尔，案情也一波三折。

女子告日籍男友讨百万抚养费


