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! ! ! !成功帮人融资 !"##余万元却未获分
文报酬，心有不甘的田芝萍将黄小倩告上
法庭，要求黄小倩支付她融资佣金 !$$%&

万元。近日，长宁区法院对这起民事案件作
出判决，田芝萍未能提供证据证明自己的
主张，法庭驳回了她的诉讼请求。

索要佣金
去年 '#月，田芝萍向长宁区法院提起

民事诉讼。她向法庭提供的关键证据是一
张有黄小倩署名的“欠条”，但这张欠条的
形式却有点奇怪：首行居中写有“收条（欠
条）”字样，正文为：“今欠（收）到田芝萍现
金人民币 !($$&(###元整（介绍融资完成
后，田芝萍应得佣金）”，落款为“收款人：黄
小倩”，“日期”则是空白。
法庭上，田芝萍和黄小倩分别向法官

表明自己的主张。田芝萍告诉法官，黄小倩
是一家贸易公司的老板，因开发项目有融
资需求，经朋友介绍找到她，由她为黄小倩
提供融资客户，客户将自己名下的房地产
抵押给银行，获得银行贷款后再出借给黄
小倩。从 !##)年起，她以上述方式陆续帮
助黄小倩融资人民币 !"##余万元。黄小倩
写下上述欠条，承诺支付融资佣金。因此，

要求黄小倩兑现承诺，支付佣金 !$$%&万
元及相应利息。

事有蹊跷
然而，黄小倩对田芝萍的上述说法完

全予以否认。黄小倩表示，与她签订投资理
财顾问合同的是一家名为“夏银”的抵押贷
款顾问公司，田芝萍是夏银公司抵押贷款
部的副经理，从事抵押贷款的经办工作。夏
银公司通过将黄小倩名下的房产抵押在田
芝萍名下的方式控制服务风险，出借人则
基于对夏银公司的信任把钱借给她。至于
田芝萍提供的有黄小倩署名的“欠条”，则
是由每次借款时出具的事先打印好的“收
条”变造而来。
到底谁的说法更可信呢？法庭经两次

公开开庭审理查明，田芝萍和黄小倩争议
的事实，发生在田芝萍任职夏银公司抵押
贷款部副经理期间。!##)年 *月及之后，
黄小倩多次向他人借款，每次得到借款后，
都向贷款人出具打印成文的收条。同年 '#

月，黄小倩与夏银公司签订投资理财顾问
合同，夏银公司指派田芝萍为黄小倩提供
咨询服务，黄小倩因此向夏银公司支付咨
询服务费 "万元。法庭还查明，“欠条”正文

中，田芝萍姓名、金额数字及括弧里的内容
均为田芝萍书写，收款人栏则由黄小倩具
名。 近日，法庭对本案作出判决，驳回田
芝萍的诉讼请求。

!文中当事人及公司均为化名"

特约通讯员 章伟聪 本报记者 袁玮

!法官说法"

承办法官表示# 田芝萍认为自己为黄

小倩成功融资#理应得到相应报酬$如果这

一说法成立#那么#首先#作为夏银公司员

工#田芝萍私自承接公司业务的行为#既违

背员工对公司的忠诚义务#有违职业操守#

又违反其与公司在劳动合同中的约定#损

害了公司的利益#该行为不具有正当性$其

次#有偿融资中介属于经纪业务范畴#执业

人员应当取得相应资格并经登记注册方可

执业$ 田芝萍持有的%理财规划师&职业资

格证书并非经纪资格证书# 因此她并不具

有从事经纪业务的资格$ 如果她以个人名

义进行融资中介#则她的行为不仅不正当#

而且还违法$ 再次#田芝萍提供的%欠条&#

从内容到形式存在诸多矛盾#该%欠条&难

以证明是黄小倩的真实意思表示# 不具有

法律效力$

! ! ! !已经转让的淘宝店铺涉嫌售假，
这一侵权责任该由谁来承担？近日，普
陀区法院就调解了这样一起商标权侵
权案件。虽然最终 '#万元的赔偿款由
现任店主承担，但“无辜”的原店主也
被认定为被告。法官表示，案件中原店
主也是侵权人，因为“淘宝网”规则不
允许转让店铺，而商标权利人所能找
到的所有侵权证据都指向了原店主。

通过中介转让店铺
在“淘宝网”上，这家名为“紫雨轩

鞋坊”的店铺虽然还没关闭，但已经处
于停业状态，整个店铺内只剩下 $件
宝贝，最后的一笔交易完成于去年 '!

月 !日，当前的累积信用是四皇冠。
“紫雨轩鞋坊”原名“小猫铺铺日韩平
价女装店”，创建于 !##+年 !月，原店
主顾小姐苦心经营 $年后，终于达到
了四皇冠。

!#'!年 "月，顾小姐不想继续经
营网络店铺了，但四皇冠的店铺毕竟
累积了一定的商业价值，说关就关实
在有点可惜。因此，她决定通过某网络
科技有限公司这一居间方，将店铺以
&%"万元的价格整体转让给江苏兴化
人祁先生。“我并不知道淘宝不允许转
让，对于转让可能产生的问题，也不是
很清楚，所有的操作都是通过中介进
行的。”顾小姐对记者说。
“在转让过程中，顾小姐对可能产

生的法律问题，其实还是有所防范
的。”普陀区法院知产庭法官张佳璐

说，居间合同的条款中明确，对方在受
让后不得违反法律法规进行非法活
动。但事后证明，这一条款并不能让顾
小姐免责。

销售假冒品牌鞋子
根据原告新百丽鞋业（深圳）有限

公司的陈述，根据淘宝网的后台统计
数据，从 !#'!年 +月 '日至 ''月 '"

日，“紫雨轩鞋坊”总共销售了 '*,)双
假冒的“思加图”鞋，销售总额 ,+万余
元。原告认为，被告的侵权性质比较严
重，因此在去年 '#月递交诉状时，提
出了 $#万元的最高法定赔偿。与此同
时，顾小姐从祁先生处得知自己被人
告了，起初她不相信，“这些事不是我
做的，怎么会和我有关？”但在收到法
院传票并咨询了律师后，她才意识到

自己脱不了干系。
普陀区法院知产庭受理该案后，

第一时间冻结了该店铺的支付宝账
户，当时其中还有 $%$万元。今年 '月
"'日，原被告双方达成调解，被告顾
小姐立即停止在“淘宝网”上销售侵
犯原告享有注册商标“思加图”
“-./00/.1”专用权的商品，并赔偿
原告经济损失 '#万元。顾小姐告诉
记者，这 '#万元最终由祁先生支付，
目前店铺的后续处理问题，他们双方
还要再协商。

网络店铺不得转让
法官表示，网络店铺转让的居间

协议不能对抗权利人，所有的平台记
录都显示，顾小姐就是商标权利人要
寻找的侵权主体。

事实上，处于起步阶段的网店很
难在短时间内累积起较高的信用，因
此行业内不时会有私下转让店铺的行
为，以迅速获得一定的信用，帮助经
营。但按照“淘宝网”的规则，淘宝店铺
不可以转让。私下转让对于受让方、转
让方和消费者都暗藏风险。
由于支付宝捆绑了认证人的银行

卡和个人信息，且实名认证只能进行
一次，不能更改，一旦出问题，规则保
护原注册人。把网店做到皇冠级别，老
板多少还值得信任。一旦转给他人，接
手者是不是无良商贩，可就说不准了。
顾小姐也说，她对于祁先生售卖假货
的事情毫不知情。店铺转让后，服务多
少有差别，顾客之前享受的快递价格
优惠、会员服务等很可能不再延续。

本报记者 徐轶汝

淘宝店铺转让后出售假货谁来担责？
赔偿款虽由现任店主承担，但法院认为原店主也是侵权主体

贷款部副经理帮人融资是职务行为
当事人索要255.6万元佣金遭法院驳回

! ! ! !本报讯（特约通讯员 李鸿光 记者 宋
宁华）原担任上海锦沧文华大酒店财务部总
出纳的倪某，将单位现金营业款用于个人消
费或为其父支付医疗费，被挪用款项达 +)%&

万余元。日前，静安区法院以挪用公款罪，判
处倪某有期徒刑 "年 &个月。
今年 ,#岁出头的倪某，是该五星级大

酒店的财务部总出纳。担任该职务 '#年多
的倪某，负责将酒店日常现金营业收入款
汇总后向银行解款、编制《现金收入日报
表》等工作。!##)年 )月，该大酒店由中外
合资企业改制为国有独资企业。

法院查明，自 !##)年 '月起，倪某利
用职务便利，采取截留部分现金营业款不
入账，再用后次挪用的钱款、归还充抵前次
挪用款项手法，将单位营业款用于个人消
费、为其父支付医疗费等，且持续 "个月未
归还，挪用公款达 +)%&万余元。其间，倪某
为应付单位对账，还伪造了部分《现金解款
回单》，并以后次挪用钱款解入银行后，再
用真实的《现金解款回单》换回所伪造的
《现金解款回单》。!#''年 '#月中旬，因后
续现金营业收入不足于弥补先前被截留挪
用的公款，她的挪用行为被单位发现，后来

在家属帮助下，倪某将挪用的钱款退给了
单位，并向警方主动投案，如实供述了上述
犯罪事实。
法院认为，倪某是国家工作人员，利用

职务上的便利挪用公款 +)万余元归个人
使用，超过 "个月未归还属情节严重，该行
为已构成了挪用公款罪，法院作出了一审
倪某有罪的判决。

!"#$%&'()!"*+,

倪某将单位钱款用于个人消费获刑三年半

绍波 图

! ! ! !本报讯（记者 孙云）今年 '月 '日，修改后
的《中华人民共和国民事诉讼法》（下文简称新
《民诉法》）施行。在上周举行的黄浦区检察院“民
诉法修改和民事检察监督”主题检察开放日活动
中，该院副检察长谈剑秋指出，新《民诉法》有许
多贴近民生的显著变化，对提高司法诉讼效率、
维护市民合法权益等均有推动。例如，近几年备
受关注的“公益诉讼”在新《民诉法》中得到专门
明确，即“对污染环境、侵害众多消费者合法权益
等损害社会公共利益的行为，法律规定的机关和
有关组织可以向人民法院提起诉讼”，而检察机
关可以通过办理案件、媒体报道、群众反映等多
种形式主动发现监督案件，这意味着检察机关可
以主动对损害社会公共利益行为开展监督。据
悉，针对市郊近期出现的几起河道排污问题，检
察机关已积极关注并介入。

据专门从事民事诉讼监督工作的检察官介
绍，此次新《民诉法》修改内容涉及广泛，创立了
公益诉讼、小额诉讼、执行监督、行为保全担保物
权的实现等多项重大诉讼制度，解决了司法实践
中突出存在的一些问题，特别是进一步明确了检
察机关法律监督的地位和作用，更有利于检察机
关强化民事诉讼监督，维护当事人合法权益。

目前，对法院判决书进行抗诉是民事诉讼监
督的主要内容，新《民诉法》则修改了这一程序，并
扩大了监督范围。过去，当事人对法院一审判决
不服即可向检察院申请抗诉，从今年 '月 '日起，
当事人必须经过再审流程，方能就具备三种情况
之一的裁决申请抗诉，分别是法院驳回再审申请、法院逾期未对
再审申请作出裁定、再审判决或裁定明显错误。这意味着，法院
再审程序前置，检察监督成为当事人申请再审的最后救济程序。

新《民诉法》的这一新规定，使得检察机关今年受理的抗诉类
案件大幅下降。检察官认为，这一变化不仅有利于提高诉讼效率，
也能促使检察机关按照新《民诉法》要求，扩大监督范围和方式，对
原先未纳入监督范围但贴近民生的“执行难”、“损害国家和社会公
众利益的调解文书”、“有关机关存在怠于履责等违法情形”等加
强监督，尤其是以往当事人意见较集中的“赢了官司却拿不回
钱”的执行难问题，今后将成为检察机关民事诉讼监督的一块主
要内容。近期，黄浦区检察院计划成立专门的执行办案组，并与
法院商讨合作建立“执行和解机制”，构建多元化的监督格局。
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